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Unter Versicherung ordnungsgemafer Bevollméchtigung bestellen wir uns fir die
Klagerin. Wir werden klnftig beantragen,

den Beklagten zu verurteilen,

I. es zu unterlassen, auf seiner Homepage www.cardenal.de

1.

von der Klagerin an ihn selbst oder an Dritte gerichtete Schreiben sowie
an die Kléagerin gerichtete Schreiben, die im Zusammenhang mit ihrer
Person beziehungsweise deren beruflicher Tatigkeit stehen, 6ffentlich
zuganglich zu machen;

. gegeniiber Dritten in Bezug auf die Person und Tatigkeit der Klagerin

Begriffe wie , Bettelbrief”, ,,gleiche Masche*, ,,Formschreiben”, ,véllig
aus der Luft gegriffene Forderungen“, ,,Machenschaften”, ..Abmahnab-
zocke“, ,,Betrugsverdachtmomente“, ,Gespann L alias

. und “und ahnliche sinnverwandte Begriffe zu verwen-
den und Behauptungen wie ,,auf Abmahnungen hereingefallen®, , véllig
aus der Luft gegriffene finanzielle Forderungen der Anwiltin (...) Mal ab-
gesehen davon, dass solch ein Vorgehen schon rein formell nicht in
Ordnung ist, erscheint es rechtlich doch sehr zweifelhaft und lasst die
Frage zu, ob es sich hier nur vordergriindig um die vermeintliche Rich-
tigstellung des Wettbewerbsrechts handelt und man eigentlich ganz an-
dere Ziele damit verfolgt?“, ,ob persénliche Verbindungen zwecks ...
bestehen. Ihr wisst was ich meine?“, , Die Erkldrung dient dazu, die
Rechtsmi3brduchlichkeit der . ‘'schen Abmahnung zu untermauern*
und ahnliche sinnverwandte Behauptungen aufzustellen;

Dritte, die Abmahnungen, gegebenenfalls zuziiglich Unterlassungs- und
Verpflichtungserkldrungen und diesbeziigliche Kostennoten der Kldgerin
erhalten haben, aufzufordern, Strafanzeige gegen die Klagerin zu erstat-
ten;

eine Mailingliste angeblich durch die Kldgerin beschadigter Personen zu
filhren und zu veroffentlichen;

den Namen ,,| , ,Rechtsanwaltin oder ,,Rechtsanwal-
tin »* oder ahnliche sinnverwandte Worte insbesondere in
Form von Metatags aber auch auf sonstige Art und Weise offentlich zu
verwenden.

Il. Dem Beklagten wird fiir jeden Fall der Zuwiderhandlung gegen die vorste-
hende Verpflichtung ein Ordnungsgeld bis zu einer Hé6he von 500.000,00 EUR
und fiir den Fall, dass dies nicht beigetrieben werden kann, eine Ordnungshaft
bis zu 6 Monaten angedroht.

lll. Der Beklagte tragt die Kosten des Verfahrens.
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IV. Der Beklagte wird verurteilt, an die Klagerin 399,72 EUR nicht anrechenbare
auBergerichtliche Rechtsanwaltskosten zu zahlen.

Zugleich wird ergédnzend beantragt,

bei Vorliegen der gesetzlichen Voraussetzungen Versdumnis- oder Aner-
kenntnisurteil gemaB den vorstehenden Klageantragen zu erlassen.

Begriindung:

Die Klagerin ist Rechtsanwaltin. Einer ihrer langjahrigen Mandanten ist die Gesell-
schaft Se ) |, bei der Herr Ric Geschafts-
fuhrer ist. Die Kanzlei der Klagerin betreut die Gesellschaft umfassend in allen
Rechtsfragen, insbesondere bei Klageverfahren wegen Forderungen aus Warenliefe-
rungen und der Durchfihrung von Wettbewerbsangelegenheiten.

Beweis: Zeugnis des Herrn Ri zu laden Uber die Firma
S

Der Beklagte betreibt unter der Domain www.cardenal.de eine Homepage. Unter der
Uberschrift ,der alltdgliche Warnsinn — Ebay Abzocke St .. Ri

‘ stellt er im Zusammenhang mit der beruflichen Tatigkeit der
Klagerin Behauptungen auf, die nicht nur unwahr sind und sie in ihrer persénlichen
Ehre verletzen, sondern zudem einen unmittelbaren rechtswidrigen Eingriff in ihre
berufliche Téatigkeit darstellen.

So verodffentlicht er diverse Anwaltsschreiben der Klagerin, die als Rechtsanwaltin ein
unabhangiges Organ der Rechtspflege ist, ohne jegliche Anonymisierung und unter-
stellt ihr im Kontext dazu zumindest rechtsmifibrauchliches, wenn nicht gar kriminel-
les Verhalten. Eine redaktionelle Auseinandersetzung mit den Schreiben erfolgt
nicht. Im Gegenteil: Durch die Verwendung reilerischer Begriffe wie beispielsweise

~gleiche Masche®, ,Bettelbrief*, ,Formschreiben”, ,véllig aus der Luft gegriffene

Forderungen®, ,Machenschaften®, ,Abmahnabzocke”, ,Betrugsverdachtsmo-
mente®, ,Gespann Le = o 3lias Si

und Behauptungen wie

L-auf Abmahnungen hereingefallen®, ,véllig aus der Luft gegriffene finanzielle
Forderungen der Anwéltin (...) Mal abgesehen davon, dass solch ein Vorge-
hen schon rein formell nicht in Ordnung ist, erscheint es rechtlich doch sehr
zweifelhaft und l&dsst die Frage zu, ob es sich hier nur vordergriindig um die
vermeintliche Richtigstellung des Wettbewerbsrechts handelt und man eigent-
lich ganz andere Ziele damit verfolgt?*, ,ob persénliche Verbindungen zwecks
... bestehen. |hr wisst, was ich meine?“, ,Die Erkldrung dient dazu, die
Rechtsmil3bréduchlichkeit der | schen Abmahnung zu untermauern® etc.
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versucht der Beklagte, die Integritat und Glaubwirdigkeit der Klagerin personlich und
als Rechtsanwaltin herabzuwirdigen und ihrem Handeln zumindest einen zwielichti-
gen Charakter zu verleihen.

Durch die Tatsache, dass der Beklagte vermeintliche ,Opfer” auffordert, sich in einer
E-Mail Liste einzutragen, wird dem Internetnutzer suggeriert, dass sich die Kiagerin
quasi gewerbsmafig rechtsmil3brauchlich bzw. kriminell betatigen wirde. Dieser
Eindruck wird noch dadurch verstarkt, dass der Beklagte zudem ausdricklich dazu
auffordert, Strafanzeige gegen die Klagerin zu erstatten. Darliber hinaus veroffent-
licht er Schreiben angeblicher Geschadigter an die Klagerin nebst deren Erwiderung,
im Hinblick auf die Klagerin ebenfalls nicht anonymisiert, in der Absicht, die von ihm
aufgestellten unwahren Behauptungen noch zu untermauern, sowie Schriftsatze
betreffend Gerichtsverfahren der Kiagerin. Darliber hinaus wird auch die gesamte
Korrespondenz der Unterzeichnerin mit dem Beklagten zum Teil ohne Anonymisie-
rung auf der Homepage verdffentlicht.

Derartige Unterstellungen sind — abgesehen von ihrer strafrechtlichen Relevanz — in
erheblichem Male ruf- und geschaftsschadigend und stellen sowohl einen wider-
rechtlichen Eingriff in das allgemeine Personlichkeitsrecht als auch in das Recht am
eingerichteten und ausgelibten Gewerbebetrieb der Klagerin dar.

Ferner verwendet der Beklagte den Namen der Klagerin unberechtigterweise als
Suchbegriff bei Internetsuchmaschinen. Gibt man beispielsweise in den Suchma-
schine ,Yahoo" und ,Web.de“ den Namen | ' “ ein, erscheint bereits je-
weils als dritte Trefferanzeige der Verweis auf oben genannte Homepage mit der U-
berschrift ,,Der alltdgliche Wahnsinn — Ebay Abzocke & _. -
schléger,

e e e

Bei der Suchmaschine ,Google“ erscheint dieser Verweis an zweiter und bei den
Suchmaschinen ,Lycos” und ,altavista® bereits an erster Stelle.

Beweis fiir alles Vorstehende:

In Kopie anliegender Ausdruck der Homepage www.cardenal.de vom
20.04.2007 sowie

Kopien der auszugsweisen Ausdrucke der Suchergebnisse der Internet-
Suchmaschinen ,Yahoo*, ,Google, ,Lycos" und ,Altavista” jeweils vom
20.04.2007.

Mit Schreiben vom 06.02.2007 wurde der Beklagte aufgefordert, eine Unterlas-
sungserklarung gemal den vorgenannten Antrdgen abzugeben, was er Uber seine
Verfahrensbevollmachtigten mit Schreiben vom 15.02.2007 ablehnte.

Die Homepage www.cardenal.de wird vom Beklagten auch zum jetzigen Zeitpunkt
noch mit den obigen Inhalten weiterbetrieben.




Beweis: Abschrift des Schreibens der Prozessbevollméachtigten der
Klagerin vom 06.02.2007 sowie

Ablichtung des Schreibens der Prozessbevollmachtigten
des Beklagten vom 15.02.2007 sowie

In  Kopie anliegender Ausdruck der Homepage
www.cardenal.de vom 20.04.2007

Aus vorstehendem Sachverhalt folgt ein Unterlassungsanspruch der Klagerin gegen
den Beklagten aus den §§ 823, 1004 BGB in Verbindung mit § 12 BGB.

Da der Beklagte dem Unterlassungsbegehren der Klagerin auflergerichtlich nicht
nachkam, ist nunmehr Klage geboten.

Die nicht anrechenbaren auf3ergerichtlichen Rechtsanwaltskosten werden als Neben-
forderung geltend gemacht und beziffern sich wie folgt:

Gegenstandswert: 10.000,00 EUR

Gebuhren gem. Rechtsanwaltsvergltungsgesetz S

0,65 Geschéftsgebuhr, §§ 2, 13 Abs. 1, 14 Abs. 1 RVG
i.V.m. Nr. 2300 VV RVG

Gegenstandswert: 10.000,00 € 315,90 € 2
Pauschale fir Entgelte fir Post- und Telekommunikationsdienst-
leistungen gem. Nr. 7002 VV RVG 20,00 € 2
Summe (Netto) 335,90 €
19,00% USt. gem. Nr. 7008 VV RVG
mit Steuercode 2 von 651,80 € 63,82 €
Anwaltsgebiihren | 399,72 €
Gesamtsumme 399,72 €

Eine beglaubigte und eine einfache Abschrift fiigen wir bei.

Rechtsanwalte
durch:



